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wortlich quas hic continet (que: Akkusativobjekt; contene: unper-
sonlich und mit der lexikalischen Bedeutung ‘dicere, describere’);
que ki conteno ist quae hic continent (que: Subjekt; conteno: person-
~ lich und wahrscheinlich mit der eigentlichen Bedeutung ‘continere’).

In dieser letzten Formel braucht man bloB continentur anstelle von -

continent einzusetzen, damit sie eine vollig normale lateinische Kon-
struktion wird, oder, bei ihrer italienischen Form, nur si einzufiigen
(si conteno), damit sie eine normale italienische Konstruktion wird,
unter Beibehaltung derselben in ihr schon gegebenen grammatischen
Beziehungen.
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THBINGEN

0.1. Der Ausdruck que ki contene kommt bekanntlich viermal in der
viermal identisch wiederholten italienischen Formel der berithmten
Carta Capuana (960) und einmal in der ersten italienischen Forme]
der Urkunde von Sessa Aurunca aus dem Jahre 963 vor. In seinem
ausgezeichneten kritischen Uberblick iiber die Deutungen dieses
Ausdrucks (Il verbo «contenere », in I mille anni della lingua italiona,
- Mailand 1961, S. 49-56) kommt A.Schiaffini zum SchluB, daB con-
tene ein unpersdnliches Intransitivum ist, das mit der Funktion eines
»»Passivum-Reflexivum* gebraucht wird ; so 8. 53: , intransitivo (pre-
cisamente, col valore di riflessivo passivo)*, 8. 54, S. 55: ,»riflessivo
impersonale®. Er tbersetzt daher per kelle fini que ki contene mit
»entro quei confini che qui [nell’abbreviatura] si contiene (S. 56).
Er interpretiert also contene als lexikalisch dem iblichen Sinn von
lat. continere, it. contenere (“enthalten’) entsprechend®, und gramma-
tisch zwar als unpersonlich, aber trotzdem als auf Zelle fint bezogen,
némlich tber que, das als Subjekt des Relativsatzes funktionieren
soll. Letzteres ungeachtet der Tatsache, daB contene im Numerus mit
que nicht tbereinstimmt: darin bestehe eben sein unpersénlicher
Charalter. In der Urkunde von Sessa Aurunca hitte dann die Form
confeno ebenfalls die Funktion eines Reflexivum-Passivum (S. 51),
sie wére aber nicht unpersonlich: ,,In somma, le fint que ki contene
sono i «confini che qui [nell’abbreviatura] si contiene»: dove il verbo
non si accorda sintatticamente «in numero» col suo soggetto, & ri-
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flessivo impersonale; e le fini... que ki conteno sono i «confini che qui
si contengonoy: dove il verbo concorda sintatticamente col suo sog-
getto, si fa personale® (S. 55-56)2. Somit wire contene: contiene <—
st contiene <— st contengono < sono contenute (scil. le fing); und con-
teno: comtengono < si contengono <— sono contenute (< = ‘fiir, an-
stelle von, mit der Funktion von’). Oder lateinisch: quae hic conti-
net < quae hic continetur < quae hic continentur bzw. quae hic con-
tinent < quae hic continentur. Da nun die beiden Konstruktionen si
contengono und sono contenute im Italienischen iiblich sind, und die
funktionelle Aquivalenz zwischen ihnen vollig normal ist, bestiinde
also die Eigenartigkeit von confene darin, daB si contengono durch
den Singular ersetzt wird (si contiene) und dieser die aktive Form
annimmt, die Eigenartigkeit von conteno dagegen nur in seiner akti-
ven Form. Und der einzige Unterschied zwischen que ki contene und
que ki conteno bestiinde darin, dafl das Verb in der ersten Formel als
,;unpersonlich, d.h. ohne Numerus—Ubereinstimmung mit dem
Subjekt gebraucht wird.

0.2. Angesichts der kritischen Bemerkungen von Schiaffini er-
tibrigt es sich fiir uns, auf gewisse &ltere Deutungen nochmals einzu-
gehen. Es ist z.B. klar, daB in que ki contene nicht die Urkunde
selbst (Tabbreviatura) als Subjekt von contene anzunehmen ist, da
das Wort fiir ‘Urkunde’ in der Formel gar nicht erscheint und kein
Grund dafiir besteht, die normale Ortsbestimmung ki “hier’ als Sub-
jekt zu betrachten; so auch, daB contene und nicht conteno als ur-
spriinglichere Form angesehen werden muB. Aber auch die Interpre-
tation Schiaffinis, die im Grunde mit der von Pio Rajna iiberein=
stimmt, gibt Anlal zu Bedenken, vor allem wenn man die Geschichte
und die weiteren romanischen und nichtromanischen Zusammen-
hiénge von contene beriicksichtigt. Schiaffini verweist zwar auf die
mittellateinischen Entsprechungen der Formel que ki contene, aber
er geht nicht iiber diese Entsprechungen hinaus und deshalb kommt
er unserer Meinung nach zu keinen vollig zufriedenstellenden Ergeb-
nissen.

0.3. Die entscheidenden Punkte bei der Deutung dieser Formel
sind drei:

? Auch fiir das Mittellateinische stellt Schiaffini nach Sepuleri folgende A qui-
valenzen fest: continebat = «continebatur», continunt [continent] = «con-
tinentur», continet = «continetur» (S. 54).
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a) die lexikalische Bedeutung von contene ;

b) sein grammatischer Status als Verbum (d.h. seine Verbklasse);

c) seine syntaktische Beziehung zu que in der Konstruktion que ki

contene.
Diese drei Punkte sollen im folgenden besprochen werden.

1.1. Was den ersten Punkt betrifft, so kann contene kaum durch die
itbliche Bedeutung von lat. continere, it. contenere interpretiert wer-
den. Contene ist offensichtlich in den italienischen Formeln, wie auch
Schiaffini ausdriicklich bemerkt (S. 56), ein Latinismus, und zwar
ein fachsprachlicher Latinismus. Als Fachausdruck erscheint be-
kanntlich continere in spétlateinischen Texten vor allem juristischer
Art recht héufig. Nun hat schon Rénsch, Semasiologische Beitrdige
zum lateinischen Wérterbuch, 3. Heft, Leipzig 1889, S. 21, darauf hin-
gewiesen, daB mittellat. continere in diesem fachlichen Gebrauch
nicht die Bedeutung ‘enthalten’ hat, sondern die von ‘lauten, des
Inhalts sein’ (von einem Text gesagt), und zwar sowohl in seiner per-
sonlichen als auch in seiner unpersénlichen Verwendung. Fiir die per-
sonliche Verwendung fithrte Rénsch an: sic enim calummiosa series
continebal (‘lautete’), edictum... hunc continens modum (‘folgender-

" mafBen lautend’); fiir die unpersonliche, ein Beispiel aus den Leges

Liutprandi : sicut in anteriore edicto contenit, ‘wie es im vorherge-
henden Edikt lautet (heilt)’. In der letzteren Verwendung kann
continet auch mit ‘es steht geschrieben’ iibersetzt werden; vgl. B.
Lofstedt, Studien uber die Sprache der langobardischen Gesetze, Upp-
sala 1961, 8. 272 (ibid. bibliographische Angaben).

1.2. Diese lexikalische Bedeutung von continere wird noch klarer,
wenn man der Tatsache Rechnung tréigt, daB es sich im Lateinischen

“um einen Grézismus handelt. A. Debrunner, Griechische Bedeutungs-

lehmworter im Latein (Festschrift firr Friedrich Carl Andreas, Leip-
zig 1916, 8. 29) hat némlich gezeigt, daB continere ‘lauten’ dem Vor-
bild von griech. wegiéyew folgt, das im eigentlichen Sinn auch ‘ent-
halten’ bedeutet und dann auf das in einem Text Stehende bezogen
wird, 50 z.B.: d¢ 1} 6dyoapos modois mepiéyer “wie die eigenhétndig
geschriebene Verkaufsurkunde lautet’; dudr: megiéyer & yoags “wes-
halb es in der Schrift lautet (heiBt)’. Letzteres entstammt 1.Petrus,
2, 6°. Dieser Gebrauch von megidyew ist im Griechischen ziemlich alt:

2 In der Vulgata: continet Scriptura, was kaum als continet [in] Scripturd an-
gesehen werden kann; es handelt sich viel eher um eine grammatikalisie-
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er erscheint schon bei den LXX und ist dann in verschiedenen For-
men immer wieder belegt: g (radas) megiéyel, “wie es heilit’; ofrwe
megiéyel, ‘es heillt so (folgendermaBen)’; s. BlaB-Debrunner, Gram-
matik des neutestamentlichen Griechisch®, § 308 und vgl.ferner Liddell-
Scott, s.v. megiéyw, wo ein Beispiel aus dem Suppl. Epigr. Graccum
verzeichnet ist: xadag 1 dwi) megidyer, “wie die Verkaufsurkunde lau-
tet’, ‘wie in der Verkaufsurkunde ausgesagt ist (geschrieben steht)’.

1.3. Es handelt sich also um ein ,, metasprachliches Verb, um ein
Verb des Sagens: es betrifft den Inhalt eines Redeaktes oder eines
geschriebenen Textes. Man diirfte es wohl auch als ‘enthalten’ deu-
ten, z.B. ‘wie in der Urkunde enthalten ist’, ‘wie hier enthalten ist’ ;
da aber im Italienischen, wie iibrigens auch im Deutschen, contenere
als Verb des Sagens nur in der passivischen Form eindeutig ist (z.B.
secondo quanto é contenuto nella scrittura), so ist es ratsamer, einfach
auf das allgemeine Verb des Sagens, auf dire, zuriickzugreifen: scrip-
tura continet, ‘la scrittura dice’ ; continet in scriptura, ‘dice [d.h. st
dice, & detto, sta scritto, si legge; vgl: weiter unten] nella scrittura’.

2.1. Was den zweiten Punkt betrifft, so zeigen die griechischen
Beispiele eindeutig, das megiéyer in zweierlei Weise gebraucht wer-
den kann: entweder als persénliches Verb und zwar in diesem Fall
mit dem Text, auf den es sich bezieht, als Subjekt (Typ: 4 voags)
megiéyer, ‘die Schrift lautet’; vgl. xaddy 7 vy mepiéyer)t oder als

unpersonliches Verb (‘es lautet, es heiBt, es steht geschrieben’), Typ: -

meguéyer &v vff yoagf, ‘es heiBt in der Schrift’. In diesem zweiten
Fall ist offensichtlich nwegiéyer nicht ,reflexiv’ und auch nicht s, pas-
siv‘, sondern einfach ein unpersdnliches Verb, etwa wie dt. lauten,
heifen in es lautet, es heift. »»Passiv'’ oder ,,reflexiv kann eigentlich
nur ein Verb sein, das ein Subjekt hat, da diese Begriffe den Bezug
auf ein Subjekt einschliefen, nicht aber ein unpersonliches Verb,
ganz gleichgiiltig, ob es in gewissen Sprachen durch passivische oder
reflexivische  Wendungen unpersénlicher Bedeutung uminterpre-
tiert werden kann oder muB. So kann auch wohl megiéyer im Deut-
rende Umdeutung der griechischen Vorlage. Diodati hat dafiir: ver la
qual cosa ancora ¢ contenuto nella Scritture; noch besser La Sacre Bibbia,
versione riveduta, Genf ~ Genua 1947: Poiché si legge nella Scrittura. Die
englische Ubersetzung von Scofield hat: Therefore also it is contained in the
§’c¢iptme ;s die von Moffatt: For then it stands in Scripture s die Luther-
Ubersetzung: Darum stehet in der Schrift. Dagegen folgt hier Cipriano de
Valera der Vulgata: Por lo cual también contiene la Escritura.
* Darauf kann evtl. Zitat folgen, oder das Zitat kann vorausgehen.
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schen mit ,,ist enthalten® (db¢ mepiéyer, ‘wie [hier] enthalten ist’),
wird gesagt (olrwe megiéyer, ‘es wird folgendermafen gesag.t’),
;mgedeutet werden, oder im ITtalienischen mit ,,si dichiara, si (.1106,
& detto, & dichiarato® usw., was aber nicht bedeutet, daf dies seinen
grammatischen Status im Griechischen Widey.spiegelt. Am bestc.an
ware vielleicht fiir mepiéyer die franzosische Ubersetzung ,,on dl‘?,
on déclare, on. décrit®, d?J diese nur das Unpersénliche in EI’SCI’%el—
nung treten 146t und auf ein Passiv oder Reflexiv gar nicht verweist.
2.2. Dasselbe gilt fiir lat. continet dort, wo dieses dem griechischen
Gebrauch genau entspricht. Typ 1: scriptura continet (so z.B. das
0.a. calumniosa series continebat) ; Typ 2: continet in scriptura (so z.B.
sicut in anteriore edicto contenit; so auch sicut superius contenit bei
Anthimus, ‘wie weiter oben lautet’ [oder ‘geschrieben steht’]; vgl.
J.Svennung, Untersuchungen zu Palladius, Uppsala 1935, S. 475).
Im ersten Fall ist continet ein aktives Verb, das entweder transitiv
oder intransitiv sein kann (transitiv: hunc modum continens ; intran-
sitiv: sic series continebat). Im zweiten Fall ist es ein unpersénliches
Verb, also weder passiv noch reflexiv, und kann wieder entweder
transitiv oder intransitiv sein; daher ist seine Charakterisierung als
mintransitiv®® (auch schon von Debrunner fiir griech. mspiéyer ge-
braucht) unzulénglich und kann unter Umstédnden irrtiimlich sein,
ndmlich wenn confinet doch ein direktes Gbjekt hat.
2.3. Auch contene in der Carta Capuane und in der ersten italieni-
schen Formel der Urkunde von Sessa Aurunca entspricht immer
noch genau dieser griechisch-lateinischen Vorlage und zwar der zwei-
ten und tiblicheren Verwendung von megiéye:, continet: da das Sub-
jekt nicht etwa l'abbreviatura sein kann, so ist contene einfach un-
personlich. Es bedeutet also nicht si contiene’ (etwa im Sinnfa von
-“si contengono, sono contenute’), sondern einfach “si dichiara, si dice,
si enumera, si descrive’, frz. ‘on déclare, on dit’.
2.4. Es sei bemerkt, daB es keine merkwirdige Erscheinung ist,
daf ein Verb des Sagens unpersénlich gebraucht wirds. Schon im
5 Diese Brscheinung hat natiirlich nichts mit der intransitiven Verwendung
transitiver Verben zu tun (wie it. il cuore batée), und auch nichts mit den
aktiven Verben, die, wie man sagt, ,,passivisch® oder ,,reflexivisch® ge-
braucht werden, wie ital. il bimbo sana (;wird gesund‘) oder sp. el nifio des-
pierta (;wird wach‘). Sie ist ausschlieflich mit der Erscheinung der perstn-
lichen Verben, die auch unpersénlich verwendet werden konnen, zu ver-
gleichen, wie z.B. it. la cosa risulia und risulia che, sp. ello corresponde o
und corresponde que usw.
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Kklassischen Latein erscheinen inquit, ait fiir das unpersonliche dici-
tur. Dasselbe gilt im christlichen und spéten Latein fiir dicit, das seit
der Peregrinatio Aetheriae immer wieder und nicht selten mit der Be-
deutung ‘dicitur’ belegt ist; z.B. formula, in qua dicit (“in der es

heiBt’), titulo primo, ubi dicit ("wo es heifit’)¢. Dieselbe Erscheinung

lebt in den romanischen Sprachen fort. Vgl. z.B. im Spanischen:
diz(que), diz que, im &lteren sowie im mundartlichen und volkstiim-
lichen und im amerikanischen Spanisch?, und dice, nicht nur im Alt-
spanischen (lo que en esta ley dize, “was in diesem Gesetz gesagt wird’)e,
sondern auch im heutigen volkstiimlichen und umgangssprachlichen
Spanisch. ; Qué dice aqui?, aqui lo dice bien claro, aqui no lo dice,
aqui dice que sind in der Alltagssprache sowohl in Spanien als auch
in Amerika iiblich und auch Ausdriicke wie en el libro no lo dice, ; qué
dice en el periddico ?, en las condiciones que dice aqui kénnen zumin-
dest als annehmbar empfunden werden®. Man vergleiche damit die
von E.Lofstedt angefithrte mittelfr. Konstruktion cy parle com-
ment. .., den schon von Diez, Gramm., loc. cit., vermerkten Gebrauch
von altprov. dis (dis el libre de Genezi, ‘es heiBlt im Buch Genesis’),
und umgangsspr. port. que diz aqui ?, aqui nédo diz isso, aqui diz que. . .,
que diz no jornal 2 Vor allem im Ruménischen und ganz besonders im
volkstiimlichen Ruméinisch ist der unpersdnliche Gebrauch der Ver-
ben des Sagens sehr geldufig und lebendig; z.B.: zice cad ‘es wird ge-
s S. Diez, Gramm. rom. Spr., Bd. IIT4, 1877, §. 208; E.Lofstedt, Philologi-

scher Kommentar zur Peregrinatio Aetheriae, Uppsala 1911, S. 819-320,

und Vermischie Studien zur lateinischen Sprachkunde und Syniox, Lund

1936, S. 180-186 (auch z.T. iiber die romanischen Fortsetzungen dieses

Gebrauchs). Ferner: G.Reichenkron, Passivum, Medium und Reflexivum

in den romamnischen Sprachen, Jena u. Leipzig 1938, S. 45 u. 62.
Dariiber: J. de Valdés, Didlogo de la lengua (Clasicos Castellanos, 88), S.126:

-

,,También dezimos diz que por dizen y no me parece mal‘‘; Covarrubias, -

Tesoro, s.v. dizque: ,,Palabra aldeana, que no se deve usar en la Corte. Vale
tanto como dizen que‘‘; H.XKeniston, The Syntax of Castilian Prose: the
Sixzteenth Century, Chicago 1937, S. 8344; Ch.E.XKany, American Spanish
Syntazx?, Chicago 1951, S. 244-250.
8 Vgl. A.Zauvner, Alispanisches Elementarbuch?, Heidelberg 1921, S. 105 der
diesen Gebrauch als ,,passiv® interpretiert, was natiirlich nur vom Ge-
sichtspunkt der deutschen Ubersetzung her behauptet werden kann.
Dies wurde durch eine stichprobenhafte Umfrage bei in Tiibingen lebenden
Spaniern und Hispanoamerikanern bestétigt.
10 8, auch O.Appel, Provenzalische Chrestomathie*, Leipzig 1912, S. 43: Aizy
dis con Sant-Honoratz fom portatz a Uisla de Lerins (das Fragezeichen nach
subjektlos im Glossar, S. 239, muf natiirlich gestrichen werden).
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sagt, daB’; zice lo (in) ziar, ‘es steht in der Zeitung’; ce spume in
carte ?, “was wird im Buch gesagt?’. Im Ruménischen wird auch a
scrie unpersonlich gebraucht: scrie in carte, “es steht im Buch geschrie-
ben’ . Aber auch im Italienischen ist diese Erscheinung bekannt,
und zwar nicht nur mit Verben wie consta, risulta, die wie sp. consta,
resulta verwendet werden, und mit unpersonlichen Ausdriicken wie
¢ voce, ¢ fama: das unpersdnliche dice, das im Worterbuch von Zin-
garelli als ,,arcaico e disusato® angegeben wird, ist in Wirklichkeit
im volkstiimlichen und umgangssprachlichen Zentral- und Stdita-
lienisch ziemlich lebendig; vgl. Diez, Gramm. loc. cit.; Rohlfs, Hist.
Gramm. der it. Spr. I1, 1, 8. 276-277; und umgangssprachliche Aus-
dritcke wie: che dice qui? (“was steht hier geschrieben?’), qui dice
che..., qui non lo dice, qui dice cosi. Und in einem Fall zumindest ist
ein solcher unpersonlicher Gebrauch fast fiberall in der Romania tib-
lich und normal (mit Ausnahme natiirlich des Franzosischen, das ein
formelles, wenn auch evtl. inhaltsleeres Subjekt braucht): it. vuol
dire che... (vale a dire che...), sp. quiere decir, port. quer dizer, rum.
va & zicd. Das contene der Carta Capuana ist somit einfach der juri-
stische Ausdruck, der dem umgangssprachlichen dice entspricht?.
3.1. Was schlieBlich den dritten Punkt betrifft, so kann que nicht
als Subjekt von contene funktionieren, sondern nur als sein direktes
Objekt. Sonst wire die Ubereinstimmung im Numerus wohl not-
wendig und contene wire nicht mehr ,,unpersonlich®; vgl. die durch-
aus richtige Deutung von B.Ldfstedt, Studien, S. 272-273, Anm.
Wir haben gesehen, daB auch fiir continet in den dem griechischen
Muster genau entsprechenden lateinischen Vorlagen der italieni-
schen Formeln nur das ,,Enthaltende®, d.h. der Text selbst als Sub-
jekt funktionieren kann und daB dieses Verb sonst kein Subjekt hat.
Dasselbe gilt fiir se confenet in den Gesetzen der Republik von Sas-
saxi (comente in sos capitulos se contenet), wo es klar ist, dafl sich das
Verb auf kein Subjekt, sondern nur auf die Modalergdnzung comente
bezieht. Dagegen kann wohl auch das urspriingliche continet ein di-
rektes Objekt haben; vgl. auch die entsprechenden romanischen

11 Vgl. H. Olsen, Fiudes sur la syntaxe des pronoms personnels et réfléchis en
roumain, Kopenhagen 1928, S. 10, und die ruménischen ‘Worterbiicher, ins-
bes. Dictionarul limbii romine literare contemporane, Bd. 4, Bukarest 1957.

12 Tp dieser Hinsicht hatte wohl L. Morandi recht (von Schiaffini S. 50 zitiert),
als er i contene mit dem umgangssprachlichen qui parla chiaro verglich
(aber natiirlich nicht auch darin, daB er ki, qui als Subjekt betrachtete).
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i an. aqui lo dice, it. lo dice qus, rum.
Pa?allf;?:ﬁleiiiiilcl}rﬁgjzsgZii?:iﬁt dieges“, im Sinne von ‘es steht
scrie o ' :
ﬁﬂgende? geSChré(?benn:ch genaue italienische T'jberset.zung.r der For-

o Dl‘? de];ﬂ env?vI;re folglich: che qui si dichiara (st da,ce_, 8t enumgg,
e QW'.I“ " -68" one, si indica, st segnale) mit que als filr(?‘kte?:nh -
e 'l'onlic’hen st dichiara, etwa wie in der'l ,,.1rr1.:umhc (;,;1.
T etionon om Typ si offitta stanze, vendest hbm., usw. dle
KOHStmktl(;mBe IiLli‘err die normative italienische Grammatik m;od k:];
Tj::f:ﬁei’taﬁenische Sprachgebraup_h die' VE?W;ﬁl;nng f:;s]a Sn ]Seub_
a j i -Ubereinstim
inkiin Sdu}\?:jfot eg?cidilfnl\gi?; (Siig]i)eutung von que ki confene na-
jekt un ) .

e belalllgl?sﬁ also heraus, daB die Ubersetzung von S&VJ-iLOpaerZ

Lo Stel' tjlltitalienische Ohrestomathie, Strafburg 1903, Gr; ];)ssan:
lSmgollgafJ{;?@thenen hier die Rede.ist, sinngemé i;nmexa‘L él};;l}lhzoB egdeu_

, : i ie 14 amlich die metaspr .
p— erschemzniielijlii ii?i;(;ltlinlichen Charail'{ter vollig 6(1}?-
tung' Sin comlininuna treten. Freilich dndert diese Ubersetzun% dei
i 'Ersc 12 nst;uktio'n der Formel und zwar d..eshalb, weil o
gmmmamSChe' . Aussage, wenn diese unpersonlich ausgedrug
Gegen'smnd eln;in nicht a,is direktes Objekt 'Wiedergeg.eben wer ez
wird, im D-e gtso daB ein formelles Subjekt eingefﬂgi:; Wg‘d: ,,gleil ::;ze-
kz'mn, e 56 henf;l‘" Tm Franzosischen hiefle es ohne J?ghch'e c e
hier ‘.Terzelc o h.mit einem formellen Subjekt: que Pon declc?tre (R u:
rigkel?, abe'r imz‘ci Am genauesten kdnnte man d:lf=j F(?rmel E:t'-m_

énuﬂ?em, d"ecm 4 tze‘n' intre hotarele care scrie aici Wire im vo hu‘m
S ub'?r'se h ei'ne durchaus zuldssige Konstruki.;lon. 1.-‘mc ; '
_— Rumamlfl(i}ohen Sparﬁsch wére eine Konstruktl.on. wie den :B
umgan/g seprac dice dqwﬁ nicht unannehmbar. Im Itfhhemschen ma "
oy l:‘“”"@tes qrqffe 1ls, wenn man eine wortwortliche UYoersetzEmf 5
man SICh.ebe ; {kstﬁmlichen dice begniigen: entro ¢ conﬁn:z che qz_
prig ml't . ;0 mmenhang klingt dice freilich ein wenig mti;:

dice. In ches?m usakwﬁrdig jedoch als si contiene, un(.i es hat ei

Wﬁl’dig, o8 os o mi Ttalienischen existierendes unpersbnlle.hesVer :

Xortseﬂ, dzﬁi:ts 16111111 daB gue nicht als sein Subjekt interpretiert wer

es Sagen

R al contene das lateinische.con-

t 5.afl(. E&fﬁﬁiﬁ;ﬁ?ﬁﬁﬁf I(;jijses dem unpersonlichen griech.

tinet (U .
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7egeéyer entspricht. Nun m

uBte aber diese nach einem fremden
Muster nachgeahmte Konst

ruktion schon im Lateinischen seltsam

bura continet konnte einfach als “die Schrift enthlt’ interpretiert
werden, wie das auch bei i, Pabbreviatura contiene der Fallist). Daher
verschiedene Versuche, dag urspriingliche continet
menen Bedeutung ‘enthalten’)

~edicto (sicut superius continetur, in den Formulae M. arculfi)® und da-

zu noch die Numerus-Anpassung auf den Gegenstand der Aussage,

, oder auch Konstruktionen wie edicto contine
(edictum ) contineturs.

5.2. Diesen Schwankungen, Verwechslungen und Umdeutungs-
versuchen entspricht auch dag conteno (‘contengono’, ‘continent’)
in der Urkunde von Sessa Aurunca, wo gue wirklich als Subjekt er-
faBt wird und contenere als personliches Verb und als Passiv funktio-
niert, obwohl seine aktivische Form beibehalten bleibt. Die beiden
und gue ki conteno sind also materiell zwar

fast identisch, inhaltlich jedoch vllig verschieden que ki contene ist

B Vel A.Uddholm,
sala 1958, S. 161.

1 Uber diese Kontamination
S. 273.

Formulae M, arculfi. Etudes sur lg langue et le style, Upp-

en und Verwechslungen s. B. Lisfstedt, op. cit.,




Fugenio Coseriu
342 e

srtlich quas hic continet (que: Akkusativobjekt; contene: unper- K ESTS CH RI F T
wor

sonlich und mit der 1exikaliscl.16n Bedel%t;?%-ei;?ezs%tiziirio;z% I)11

(L K i g et 4 SR ST WALTHER VON WARTBURG

lich l.md Wailr: cneli‘ormel braucht man bloB continentur 'a{lsteﬂe von|

In d.leser 1('3 - tzen, damit sie eine vollig normale 1atel¥lls‘che IFOn- ZUM

com‘me.nt engse o ’bei ihrer italienischen Form, nur st en.lzufu.gen

S(’Oli'}lktlto;l@ Zjlrd;fnit s’ie eine normeale italienische Konstruktion wird
st con >

ter Beibehaltung derselben in ihr schon gegebenen grammatischer } 8 O . G— E B U RT S T A G—
un .
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