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NOTAS

A lingua literaria

Eugénio COSERIU

(Universidade de Tiibingen)

1. Na lingiiistica atual considera-se com freqiiéncia s6 a lingua falada
«primdria» (espontdnea ou «usual») como «natural» e «livre», ao passo que
a lingua exemplar (ou «lingua padrdo») e a forma literdria desta se conside-
ram como «artificiais» e «impostas». Por conseguinte, considera-se também
sO a gramatica descritiva «objetivista» como realmente cientifica e a gramdti-
ca normativa como expressio sem fundamento cientifico duma atitude antili-

beral e dogmatica. Trata-se de érros e confusdes tedricas que procedem da
concepgdo positivista vulgar da linguagem e da lingiiistica. Na realidade e,

por tanto, na boa teoria, a lingua literdria representa no grau mais alto a di-
mensdo dedntica (o «dever ser») da lingua; e a gramdtica normativa é a mani-
festacdo metalingiiistica explicita desta dimensdo.

2. Como forma fundamental da cultura (do «espirito objetivado na his-
torian), a linguagem ¢é, com efeito, atividade livre e manifestacdo da liberda-

de criadora do homem. Mas a liberdade do homem histérico nédo ¢ arbitrio
nem capricho; e as atividades livres ndo sdo atividades sem norma nenhuma.

Ao contrario: toda atividade livre implica o seu proprio «dever ser», as suas
normas intrinsecas; normas imperativas e «obrigatdrias», ndo por alguma coer-
¢do exterior, mas por compromisso livremente consentido (o que é, alias, o
sentido do lat. obligatio).

3. No caso da linguagem, por se tratar duma atividade muito complexa,

que se desenvolve simultaneamente em trés niveis —o nivel universal do falar
em geral, o nivel historico das linguas e o nivel particular dos discursos—,

também as normas intrinsecas (intuitivamente seguidas pelos falantes e intui-
tivamente aplicadas como critérios de juizos sobre o falar pelos ouvintes) sdo
muito complexas; correspondem porém essencialmente aos dois universais de-
terminantes da linguagem: a criatividade (o fato de ser a linguagem atividade
criadora ou «do espirito») e a alteridade (o fato de ser a linguagem manifes-
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tacdo do «ser-com-outros» —da «natureza politico-social»— do homem). No

I3

nivel universal, a norma é a da congruéncia com os principios universais do
pensamento e com o conhecimento geral humano do «ml}ndo». No nivel par-
ticular, a norma ¢ a do apropriado (do aristotélico wp&mov ), que pode ser
diferenciado em: adequado (com respeito as «coisas» de que se fala), conve-
niente (com respeito ao destinatério do discurso) e oportuno (com respeito
s circunstancias do falar). No nivel histdrico, temos, na perspectiva do siste-
ma lingiiistico, a norma da corregcdo (conformidade do falar com o sistema
lingiiistico que se pretende realizar) e, na perspectiva da comunidade falante,
a norma da solidariedade idiomatica (conformidade com o falar «dos outros»,
no mesmo ambito funcional), que é a que determina a constitui¢do e a conti-
nuidade das linguas histéricas, das modalidades internas de estas e das lin-
guas comuns.

Estas normas podem ser suspendidas historicamente ou intencionalmen-
te, nos discursos. Assim, a corre¢do «incongruente» suspende a congruéncia;
e o apropriado pode suspender tanto a congruéncia como a correcdo. Mas
o facto mesmo de se advertir a suspensdo é prova da sua existéncia e vigéncia.

4. Todo modo de falar correspondente a uma modalide duma lingua his-
térica (lingua regional, dialecto, nivel ou estilo de lingua) tem a sua propria
corregdo. Mas cada modalidade tem ao mesmo tempo a sua esfera de alteri-

dade e, por tanto, de vigéncia. Assim, um dialeto local tem vigéncia no aAmbi-
to local; e o estilo familiar, no 4mbito da familia; ndo também fora destes

ambitos. A esfera de alteridade da lingua comum abrange virtualmente toda
a comunidade idiomatica. E a lingua exemplar (ou «lingua padréo») € uma
segunda lingua comum que se estabelece por cima da lingua comum (no caso
duma lingua comum diferenciada regionalmente e/ou socialmente), como for-
ma idealmente unitaria da mesma, pelo menos para aquelas tarefas e ativida-

des (culturais, politicas, sociais, educacionais) que sao (idealmente) tarefas
e atividades de toda a comunidade idiomatica. Com isto, a lingua exemplar

confirma a coesdo e a individualidade da comunidade correspondente a uma
lingua histérica e é a expressdo mais elogiiente da unidade étnico-cultural da
comunidade idioméatica. A Iingua literdria, finalmente, é o estilo —ou, me-
lhor, o «registro» (conjunto de estilos)— mais elevado da lingua exemplar;
nas nossas comunidades é também a oficina onde constantemente se experi-
menta e se elabora a exemplaridade idiomética e, a0 mesmo tempo, a concre-
¢do por antonomasia da lingua exemplar.

5. A congruéncia, a corregdo, a solidariedade e o apropriado sao valo-
res culturais (ou socio-culturais) do falar; mas s3o valores «de signo zero»
ou de simples suficiéncia, j4 que, em cada caso, ndo implicam nada mais do
que a conformidade com uma norma: com um «dever ser» suficiente. A exem-
plaridade idiomdtica —pelo prestigio que goza e as fung¢des a que esta desti-
nada a lingua padrdo— ¢ um valor socio-cultural autéonomo. Em particular
a lingua literaria, por representar na forma mais evidente e imediata a coesdo

com a tradi¢do cultural’da comunidade e, a0 mesmo tempo, o dinamismo in-
r rd . . . ’ . . .

terno da lingua —a évépy&ta ou criatividade insita em todo sistema lin-

gilistico— além do «dever ser suficiente», € um valor cultural de signo sem-
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pre positivo. Daqui a preferéncia sécio-cultural pela lingua exemplar e pela
lingua literaria —preferéncia ndo imposta por «autoridades», mas esponta-
nea em todo falante «reflexivor— e, no plano metalingiiistico, a normativi-
dade e a planificagdo lingiiistica (a construcdo deliberada da lingua exemplar).
6. A hierarquizacio ingénua das linguas (e das modalidades internas das
linguas historicas) e a normatividade dogmatica e vulgar sdo, sem duvida, ati-
tudes errdneas e criticaveis. A hierarquizagdo ingénua interpreta errébneamente
a falta de elaborac¢do secundaria como deficiéncia intrinseca e considera, por-
tanto, certas linguas como estruturalmente inferiores a outras e as modalida-
des primdrias da lingua histérica como corrupgdes da lingua exemplar. E a
normatividade vulgar reduz a correcdo idiomatica a exemplaridade (reconhe-
ce s0 a lingua exemplar como «correta») e, nas suas formas extremas, preten-
de que em qualquer circunstancia se fale so a lingua exemplar. Mas isto ndo
significa que convenha renunciar a hierarquizacdo e a normatividade ¢ optar
pelo igualitarismo e pelo pretendido «liberalismo» lingiiistico. A hierarquiza-
¢do ingénua e a normatividade dogmdtica pecam por excesso mas reconhe-
cem, ainda que confusamente, o valor funcional e sécio-cultural da lingua
exemplar. O que convém, por tanto, € optar por estabelecer o bom sentido
real da hierarquia das linguas e das modalidades idiométicas e por uma nor-
matividade consciente do seu sentido genuino ¢ dos seus limites.

7. Muito mais criticdveis sdo o igualitarismo ¢ o pretendido «liberalis-
mo» lingiiistico, que se fundam em sofismas e desconhecem o valor préprio

das linguas «de cultura» (isto €: cultura maior) e da lingua exemplar. O igua-
litarismo idiomatico pretende que todas as linguas e todas as modalidades idio-

maticas sdo «iguais» por ‘apresentarem todas estruturas lingiiisticas comple-
tas e suficientes e cumprirem todas com a sua fun¢fio de comunicag¢do no seu
ambito’; facto, sem duvida, certo, mas do qual nio se deduz que sejam «iguais»
para qualquer fun¢ao e com respeito a qualquer dmbito. As linguas ¢ as mo-
dalidades idiomaticas duma lingua historica sdo «iguais» (melhor: «homdlo-

gas») primariamente: como sistemas lingiiisticos, isto €, simplesmente como
lingua e por serem linguas, mas ndo o s2o no que diz da elaboragio cultural:

sdo equivalentes pelo seu «Bau», mas ndo pelo «Ausbau» (Humboldt). E o
liberalismo lingiiistico afirma com razdo que todo modo de falar tem a sua
propria correcdo e que a lingua exemplar ndo € mais «correta» do que outras
modalidades da lingua historica. Mas disto ndo se deduz que a exemplarida-
de careca de todo valor ou que simplesmente ndo exista como «facto natu-

ral», que seja s6 um «invento» de gramaticos e puristas, nem que o que ¢
«correto» numa modalidade da lingua o seja também em qualquer outra, is-

to é,_que seja licito empregar em qualquer Ambito as formas «corretas» num
aAmbito determinado: que cada qual seja ‘livre de falar como quiser’ em qual-
quer circunstancia e em qualquer 4mbito, também no dmbito e ao nivel pro-
prios da lingua exemplar.

O «liberalismo» lingiiistico €, no fundo, um falso liberalismo; ndo pro-

move a liberdade, mas sim o arbitrio. E ndo é, como alguns pensam (ou di-
zem sem pensar) uma atitude «progressista», «tolerante» e «democratica»,

mas sim uma atitude reaciondria e profundamente antidemocratica, ja que
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ignora a dimensdo dedntica da linguagem (ignora e.despreza a aspiragdo a
falar «melhor» e «como os melhoresy, aspiracdo genuina de todo falante cons-
ciente do seu ser histérico) e aceita tacitamente a exclusdo dos falantes de mo-

dalidades ndo exemplares da cultura maior da nagdo.

Em suma, parafraseando uma senténca de Ortega: ,m_uito pior do que as
normas rigorosas ¢ a auséncia de normas, que ¢ barbérie.

7
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Impressdes de Guerra da Cal em Londres

Carlos DURAQ
(Londres)

Ernesto Guerra da Cal foi residente em Londres durante varios anos, no
final da década de 80 e comegos da de 90. Eu ia visita-lo 4 sua casa de Gor-
don Mansions quase todas as semanas, e la conversavamos longamente, na
sua biblioteca, rodeados dos seus escolheitos livros, dos moveis (alguns feitos
por ele!), retratos, objetos diversos de arte ou de recordo pessoal, talvez sa-
boreando um grolo de vinho...

Os nossos temas de conversa eram variadissimos, como correspondia &
vasta cultura deste uomo universale, e surgiam mais ou menos ao chou, sus-
citados talvez pelos acontecimentos do mundo lus6fono, ou do mundo em
geral. Um dia podia ser um tema principal de literatura, outro dia uma ques-
tdo ortogréfica (quantas vezes!), ou de filosofia, de sexualidade, religido, po-
litica, sei eu la!, sem esquecer o diabo das gralhas, sempre presentes e deses-
perantes, como lembrancga da entropia, rainha da realidade (as vezes «culpa»
dalgum editor ou tipografo da sua obra), além do trasno Martinho, que «mo-
rava» no seu lar e que sempre lhe andava a remexer maliciosamente nas cousas.

O mais frequente era uma certa mistura ou salto dum tema a outro, mas
nao caprichosamente senio como em ramificacio de drvore frondosa, até as
folhas mais afastadas ou as raizes mais profundas (mais duma vez especula-
mos se 0 paraiso ndo consistiria numa agradavel conversa ad libitum, sem
pressas nem interrupgdes).

_ No nosso caso, ai!, aqueles «bate-papos» (frase sua) tinham inexoravel
fim, marcado pelo rel6gio, pois eu devia voltar ao meu trabalho, donde me
ausentara na hora, longa, do almogo (por sorte a sua casa ficava relativamente
perto do meu escritorio). Entdo marcavamos hora para outro dia, ou outra
semana, e, se por alguma razdo eu ndo podia acudir a cita, tinha que avisa-lo
cedo e explicar-lhe a causa, ou ja logo tinha o Ernesto ao telefone, a pergun-
tar preocupado...

Em certa altura foi hospitalizado, com suspeita de cancro, e ainda na-
quela situa¢@o mantinha o seu humor de sempre sobre a vida e a morte, sem
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