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VORWORT

Die Anregung zu dieser kommentierten Ausgabe geht auf meine
iber mehrere Semester hinweg angelegte Vorlesung ,,Geschichte der
romanischen Sprachwissenschaft® zuriick. Der Sinn dieser Vor-
lesung, in welcher der Zeit von den Anfingen der romanischen
Sprachwissenschaft bis August Wilhelm Schlegel besondere Auf-
merksamkeit gewidmet wurde, besteht u.a. darin, die Kontinuitat
und das Fortbestehen, wenn freilich nicht der Methoden und natiir-
lich nicht immer der Lésungen, so doch der Grundproblematik und
der hauptsichlichen Fragestellungen im Rahmen dieser Disziplin
aufzuzeigen. Es wurde dabei auch immer wieder auf ,,weifie Flek-
ken*, auf Autoren, die nicht geniigend oder iiberhaupt nicht unter-
sucht wurden, auf Zusammenhinge, die weitgehend unbekannt ge-
blieben sind, hingewiesen, sowie nicht zuletzt auf Verzerrungen, die
in bezug auf die sogenannte Vor- und Frithgeschichte der romani-
schen Sprachwissenschaft dadurch entstanden sind, dafs durch den
meist zufilligen und unsystematischen Charakter der Forschung
auf diesem Gebiet gewisse Gelehrte Gegenstand ausfithrlicher mono-
graphischer Untersuchungen gewesen sind, wihrend anderen, zu-
mindest ebenbiirtigen, nicht die gleiche oder {iberhaupt keine Auf-
merksamkeit geschenkt wurde. Diese Hinweise waren zugleich als
Anregungen fiir die auf diesem Gebiet notwendige Arbeit gedacht,
die zwar durchaus in Form von Monographien, Anthologien und
kommentierten Neuausgaben geleistet werden kann, dabei jedoch
auf einen systematischen, der Entwicklung der Disziplin Rechnung
tragenden Rahmen nicht verzichten sollte.

Es konnte nun in gewisser Hinsicht wiederum als ein Zufall er-
scheinen, dafy einer meiner langjihrigen Schiler, Herr Dr. Jérn
Albrecht, der schon in seiner schonen Dissertation ,,Le Francais
langue abstraite? (Tiibingen 1970), die er bei Mario Wandruszka
angefertigt hat, ein ausgeprigtes Interesse auch fiir die Geschichte




und fiir die inneren und dufleren Zusammenhinge der Sprachwissen-
schaft gezeigt hat, einen der oben genannten Hinweise aufgreifend
sich bereit fand, gerade Bonamy ndher zu untersuchen, und dafs
jetzt gerade mit diesem Autor eine neue Reihe zur Tradition der
Sprachwissenschaft beginnt. So wird vielleicht mancher dazu be-
merken, daf® man innerhalb der romanischen Sprachwissenschaft
mit groflerer Berechtigung z. B. mit Celso Cittadini hitte anfangen
konnen.

Jedoch wire dies dann, wenn tiberhaupt ein Zufall, sicherlich ein
besonders gliicklicher. Denn einerseits handelte es sich dabei um
eine Wahl innerhalb einer systematischen Reihe von Themen:
Tolomei, Castelvetro, Cittadini, Muratori, Sarmiento, Mayéans, Du
Cange, Ménage, Hervas, Fernow u.a.sind fiir weitere Monographien
bzw. kommentierte Ausgaben vorgesehen, von denen sich einige
schon in Arbeit befinden; andererseits 1df5t es sich sehr wohl recht-
fertigen, daf} die Reihe nun gerade mit Bonamy beginnt. Bonamy
eignet sich ndmlich besonders gut dafiir, da seine vier Abhandlun-
gen, die hier neu aufgelegt werden, nahezu als eine nicht nur leicht
lesbare, sondern auch in sich geschlossene, in den grofien Ziigen
heute noch giiltige Einfiihrung in die historische romanische Sprach-
wissenschaft gelten kdénnen und dazu vor allem eine klare, ja oft
sogar scharfsinnige und erstaunlich problembewufite Darstellung
der Hauptfragen der Entstehung des Franzosischen bieten. Die
Filiation der romanischen Sprachen wird von Bonamy — und zwar
zum grofien Teil im Gegensatz zu seiner Epoche, die unter anderem
die beriihmt-beriichtigte ,,Keltomanie‘* kannte — klar erkannt und
eindeutig und entschieden dargelegt. Er weify auch, welche Bedeu-
tung im Rahmen dieser Problematik den vorklassischen und den
spitlateinischen Texten, den #ltesten romanischen Sprachdenk-
milern, den romanischen Mundarten und ihrer — heute wiirde man
sagen ,,synchronischen® und ,,diachronischen** — vergleichenden
Betrachtung zukommt. Ganz besonders wichtig ist aber seine Grund-
idee, die sich wie ein roter Faden durch die vier Abhandlungen
zieht, die Idee des Vulgirlateins. Die Auffassung Bonamys in bezug
eben auf das Vulgirlatein, d. h. in bezug auf die Grundlage selbst
der romanischen Sprachen, ist ohne Zweifel — und bei aller Aner-

kennung fritherer Ansidtze und partieller Einsichten bei anderen
Autoren — die klarste, die kohidrenteste und die am besten begriin-
dete in der ganzen Geschichte der romanischen Sprachwissenschaft
vor Diez. Zugleich ist diese Auffassung fiir die damalige Zeit er-
staunlich modern, und die verschiedenen Aspekte des Vulgérlateins
und der Entstehung der romanischen Sprachen werden von Bonamy
mit einer so gliicklichen Intuition identifiziert, dal man wohl sagen
kann, daR er oft die fiir die spitere Romanistik charakteristischen
Fragestellungen und Untersuchungsmethoden vorwegnimmt. Dies
alles diirfte als Rechtfertigung der Neuausgabe dieser heute schwer
zuginglichen und den meisten Romanisten leider unbekannten oder
nur indirekt bekannten Texte voll geniigen. Die Niitzlichkeit der vor-
liegenden kommentierten Neuausgabe lifit sich aber auch im Zu-
sammenhang mit den oben angedeuteten Verzerrungen in der Ge-
schichte der romanischen Sprachwissenschaft begriinden; denn die
Darstellung der wirklichen Bedeutung Bonamys in der herkdmm-
lichen Geschichte der Disziplin ist oft nicht genau zutreffend. Auch
wenn die Modernitit seiner Ansichten nicht selten in angemessener
Weise hervorgehoben wird, so bleibt er doch, und zwar vollkom-
men unberechtigterweise, im Schatten von Sainte-Palaye, der viel
eher ein Philologe im engeren Sinne des Wortes war, und dessen
eigentlich sprachgeschichtliche Ansichten bei weitem nicht die Soli-
ditit und Sicherheit der Ansichten Bonamys aufweisen. Auch in die-
ser Hinsicht hat jetzt der Herausgeber die Dinge zurechtgeriickt:
Das Binom Bonamy—Lacurne de Sainte-Palaye kann nicht weiter
gelten, da darin nur Bonamy der eigentliche Sprachhistoriker und
Wegbereiter der vergleichenden romanischen Sprachwissenschaft
ist, oder, wenn es weiterhin gelten soll, so doch nicht als ein Binom
auf demselben Gebiet, sondern als Hinweis auf zwei vielleicht in
demselben Mafie hervorragende Personlichkeiten, die eine jedoch
im Bereich der romanischen Sprachwissenschaft als solcher, die an-
dere im Bereich der franzosischen Medidvistik und der altfranzosi-
schen Lexikographie.

Bonamys Texte werden vom Herausgeber mit guter philologischer
Begriindung unverdndert in ihrer urspriinglichen Form reproduziert,
als Dokumente einer Epoche in der Geschichte der romanischen




Sprachwissenschaft, die nun auch anderen historisch interessierten
Forschern unverédndert fiir die eigene Arbeit zur Verfiigung gestellt
werden. In seiner Einfithrung und in seinen Anmerkungen, in denen
eine umfangreiche und bewundernswerte Forschungsarbeit steckt,
hat der Herausgeber jedoch einerseits auf die Zusammenhinge hin-
gewiesen und die Information geliefert, die Bonamys Texte auch
dem Uneingeweihten unmittelbar verstindlich machen, anderer-
seits das in diesen Texten Zeitbedingte und vom heutigen Gesichts-
punkt aus nicht mehr Befriedigende bzw. Irrtiimliche richtiggestellt.
Dank dieser Erginzungen und Korrekturen und vor allem dank der
gut durchdachten, ausgewogenen Einfithrung, die Bonamy seinen
Platz in der Geschichte der romanischen Sprachwissenschaft unter
Beriicksichtigung aller Aspekte seiner Titigkeit auf diesem Gebiet
anweist, konnen Bonamys Texte ein neues Leben in der Romanistik
beginnen, und zwar sogar, und nicht zuletzt, mit dem Anspruch,
eine erste Einfihrung in die romanische und insbesondere in die
franzosische Sprachgeschichte zu sein, die auch den Studierenden
empfohlen werden kann. Dafy der Herausgeber bemitht war, das
Wissenschaftsgeschichtliche mit dem praktisch Anwendbaren zu
vereinigen und dafd ihm dies in ausgezeichneter Weise gelungen ist,
ist sicherlich nicht der geringste Vorzug des vorliegenden Bandes.

Eugenio Coseriu
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