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siderado con un enfoque miés bien
semiolégico y de teoria de los textos.

Los problemas especificos de la
sociolingiiistica como ciencia afectan
fundamentalmente a los métodos y
a la obtencién de datos. El particu-
lar interés nocional de la sociolin-
giiistica exige algo mds que una mera
disposicién hacia los textos. Segin
el parecer de Brigitte Schlieben-Lan-
ge, la sociolingifstica guarda una in-
tima relacién con tres menesteres de
diversa indole para los cuales habrd
que obtener material. En consecuen-
cia:

1. Ha de aportar pruebas o
muestras de lengua actuales, textos
tal como de hecho se performan.

2.° Ha de recoger datos objeti-
vos relativos a la persona y relativos
a las modalidades del uso lingiiistico.

3.° Ha de averiguar las actitu-
des respecto a las diversas formas de
lenguaje.

Por su caricter de ciencia que
trata con objetos histdrico-concretos,
la sociolingiiistica, lo mismo que la
sociologia, no podrd alcanzar nunca,
como dice Brigitte Schieben-Lange,
un saber legislativo absoluto. Pero si
deberd procurarnos un marco de ca-
tegorias universal con el que poder
tratar la relacién entre lengua y so-
ciedad, prestando una primordial
atencién a la categoria de sentido.

José Antonio Miguez

Coseriu, Eugenio: Principios de se-
mantica estructural (Versién es-
pafiola de Marcos Martinez Her-
nandez, revisada por el autor). Bi-
blioteca Roménica Hispanica. Es-
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Editorial Gredos, Madrid, 1977;
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Eugenio Coseriu es un autor de
reconocida autoridad en el campo
de los estudios lingiiisticos contem-
pordneos. Multiples ensayos suyos,
siempre profundos y novedosos, apa-
recen publicados en las revistas
europeas de mids sélido prestigio.
Editorial Gredos ha concedido ya a
Coseriu un puesto de honor en sus
Catdlogos al publicarle su Teoria
del lenguaje y sus estudios sobre
Sincronia, diacronia e bistoria. Y es
més que probable —porque el pro-
pio Coseriu asi se permite anunciar-
lo— que sus Estudios de lingiiisti-
ca general y romdnica vengan a en-
riquecer muy pronto la Biblioteca
Rominica Hispanica.

Seria ciertamente dificil para el
lector espaol seguir paso a paso la
fecunda investigacién lingiiistica del
profesor Coseriu sin esta positiva
ayuda que le presta la Biblioteca
Romanica Hispdnica de la Editorial
Gredos. Dispersos a través de revis-
tas y actas de congresos y coloquios,
estos mismos estudios, reunidos aho-
ra en un libro homogéneo, plantean
una problemiética y una metodologia
de la semdntica estructural a la que
Coseriu aporta puntos de vista y
soluciones personales. En su conjun-
to los trabajos de Coseriu que se
ofrecen aqui configuran una teorfa
sobre la funcidn del léxico y desarro-
llan, por tanto, una semdntica es-
tructural o lexemdtica. Hay un cierto
orden sistemético en todos los tra-
bajos por el empefio coherente y
constructivo de Coseriu en torno a
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la identificacién de las estructuras
léxicas y de los tipos de sus cambios.
De los seis incluidos en este volu-
men, el primero es fundamental para
el desarrollo de los siguientes porque
contiene el nicleo de la teoria sobre
la que apoya la semdntica estructu-
ral diacrénica. Para Coseriu los li-
mites de este estudio se hallan per-
fectamente claros: no afectardn al
desarrollo histérico de los signifi-
cantes, ni a los cambios en las rela-
ciones de solidaridad entre signifi-
cantes y significados, sino exclusiva-
mente a los cambios estructurales de
los significados. Se trata, por consi-
guiente, de un estudio diacrénico
estructural del plano del contenido,
entendiendo por «contenido», como
muy bien dice Coseriu, la «forma» y
la «sustancia» semanticas a la vez,
0, lo que es lo mismo, la «sustancia»
semdntica como sustancia linguistica-
mente formada.

Seguidamente, el segundo es-
tudio constituye ya una exposicién
sistemdtica de los problemas relati-
vos a la estructura del 1éxico. Por
«estructura léxica» entiende Coseriu
la configuracién semdntica del 1é-
xico, o sea, de las palabras lexemi-
ticas o portadoras de la funcién 1é-
xica, que son las dnicas que aqui se
someten a consideracién. Las dificul-
tades aparentes y las dificultades
reales que presenta la estructuracién
semdntica del 1éxico, con el conjunto
de distinciones previas que desboz-
dan el marco de la lexicologia, pero
que son necesarias para el estudio
de cualquier aspecto de la lengua,
resultan un soporte metodolégico
de las cuestiones que Coseriu des-
envuelve, Hay aqui, pues, un deta-
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llado esbozo de las estructuras 1éxi-
cas y de todos los problemas que
a ellas se refieren.

Una precisién y justificacién de
las solidaridades léxicas comprobadas
por Porzig es objeto principal de
andlisis en el tercer estudio del libro.
El criterio para la diferenciacién de
los distintos tipos de solidaridades
léxicas sélo puede ser, para Coseriu,
el modo como los lexemas de un pa-
radigma estdn determinados, en su
contenido, por las unidades de otros
paradigmas. Anotemos a este res-
pecto, en cuanto al comportamiento
sintagmadtico de las solidaridades, los
dos casos que Coseriu describe: soli-
daridad sélo de contenido, que no
tiene expresién material especifica,
y solidaridad semdntica, que tiene al
mismo tiempo expresién material es-
pecifica. Incluso podria hablarse de
solidaridades que asumen valores es-
tilisticos, puesto que las solidaridades
que sélo lo son de contenido pueden
emplearse deliberadamente con do-
ble sentido, dando asf lugar, por
ejemplo, a los juegos de palabras.

El cuarto estudio, que estd dedi-
cado a la distincién de las estructu-
ras léxicas, tanto paradigmiticas
como sintagmdticas, se limita a una
exposicion somera de los tipos de
estructuras lexemidticas que pueden
identificarse en el léxico de una len-
gua. Con ello se da paso al examen
de una distincién esencial para la
semdntica estructural: la distincién
entre significado y designacién, que
se afronta ya en el quinto estudio
con la finalidad de destacar su par-
ticipacién en el funcionamiento del
lenguaje y en su interpretacién.

Para cerrar el libro, Coseriu inten-
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ta en el dltimo de sus trabajos el
esbozo de una tipologia de los cam-
pos léxicos. Digamos que para él el
campo léxico es una estructura para-
digmitica primaria del 1éxico, y, me-
jor atn, la estructura paradigmitica
por excelencia. Este estudio presenta
los fundamentos y primeros elemen-
tos de una tipologia de los campos
desde un punto de vista estructural
o interno, es decir, en el encuadre
de una tipologfa que considera los
campos léxicos como verdaderas «es-
tructuras» diversificadas. Es eviden-
temente cierto que los campos no
estdn todos estructurados segin los
mismos principios y los mismos cri-
terios. La tarea de una tipologia de
los campos no es otra que la de de-
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terminar de manera sistemética la
diversidad de su estructuracién para
establecer sus tipos o clases. Piénse-
se para ello que entre las conclusio-
nes posibles del trabajo de Coseriu
figura la de renunciar a la nocién
y a la imagen del «mosaico» léxico
que cubriria la realidad extralingiiis-
tica. El léxico estructurado de una
lengua, tal como lo acredita la in-
vestigacién de Coseriu, no es una
superficie plana, sino un edificio de
varios pisos; e incluso las distincio-
nes «de campo» que las lenguas ha-
cen con respecto a la realidad desig-
nada no se encuentra en los mismos
pisos en las distintas lenguas.

José Antonio Miguez
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Goer DE HervE, Jacques de: Mé-
canisme et Intelligence, Essai
d’approche physique du proble-
me de la pensée. Editions P. Le-
thielleux, Parfs, 1969; 172 pdgs.

Desde que las mdquinas electrd-
nicas suplantaron al hombre en nu-
merosos aspectos del quehacer cien-
tifico y técnico, era natural que se
planteara la analogia entre ambos sis-
temas, e incluso se concluyera la
identidad esencial entre el pensa-
miento humano y el proceder meci-
nico de una calculadora. Y el hecho
de que haya tales mdquinas que rea-
lizan operaciones «intelectuales» hace
digna de consideracién la hipétesis
segiin la cual nuestro intelecto no
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seria mds que un mecanismo. De
esta constatacién inicial el autor, un
hombre de formacién cientifica que
hace con este libro su primera in-
cursién en terrenos filoséficos, saca
interesantes consecuencias que some-
ramente apuntaremos.

En primer lugar propone una com-
paracién entre el modo de resolver
un calculo de una computadora, y
el que nos es habitual, poniendo
como ejemplo un simple problema
de geometria que captamos rdpida-
mente suponiendo ciertos datos, pero
que, para ser resuelto por una com-
putadora, exige una programacién
mucho miés detallada, pues la mdqui-
na no tiene poder de abstraccién ni
de sintesis, y debe proceder siem-



